Oficio n°. 864/2019-AJ

S0 José/SC, 24 de maio de 2019.

AO PREGOEIRO DA UNIVERSIDADE FEDERAL DA FRONTEIRA SUL - UFFS,
RESPONSAVEL PELO EDITAL DE PREGAO ELETRONICO N° 15/2019, PROCESSO
ADMINISTRATIVO N° 23205.001068/2019-23.

LINCE SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA., pessoa juridica de direito privado,
inscrita no CGC/CNPJ sob n°. 10.364.152/0001-27 sediada na Rua Ana Elias
Kretzer, n° 30 - Bairro Ipiranga — S&o José/SC, CEP 88.111-510, neste ato,
representada pelos abaixo assinados, vém IMPUGNAR o edital de Pregdo em
epigrafe, pelos motivos que a seguir expde:

| - DA IMPUGNAGAO AO EDITAL

1. A presente impugnagao ao edital tem fundamento no art. 41, §2° da Lei 8.666/93:

Art. 41 — A Administragdo ndo pode descumprir as normas e condi¢des do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

[..]

§2° - Decaira o direito de impugnar os termos do edital de licitagdo perante a
Administragao o licitante que néo o fizer até o segundo dia Util que anteceder
a abertura dos envelopes de habilitagdo em concorréncia, a abertura dos
envelopes com as propostas em convite, tomada de precos ou concursos, ou
a realizagéo de leildo, as falhas ou irregularidades que viciariam esse edital,
hipotese em que tal comunicagéo néo tera efeito de recurso.

2. Desta forma, o edital de licitagdo assim se manifesta sobre a possibilidade de apresentacéo
de impugnagéo:
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21. DA IMPUGNACAO AO EDITAL E DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

21.1. Até 02 (dois) dias uteis antes da data designada para a abertura da sessdo publica. qualquer pessoa

podera impugnar este Edital.

21.2. A impugnacdo podera ser realizada por forma eletrénica. pelo e-mail licitacoesuffs@gmail.com ou

por petigdo dirigida ou protocolada no endereco contido no preambulo deste Edital.

21.3. Cabera ao Pregoeiro decidir sobre a impugnacéo no prazo de até vinte e quatro horas.

21.4. Acolhida a impugnacéo. sera definida e publicada nova data para a realizacdo do certame.

21.5. Os pedidos de esclarecimentos referentes a este processo licitatorio deverdo ser enviados ao Pregoeiro.
até 03 (trés) dias utels anteriores a data designada para abertura da sessdo publica. exclusivamente por meio

eletronico via internet. no endereco indicado no Edital.

3. Diante o0 exposto, a Impugnante vem requerer a revisdo dos pontos impugnados.

Il - DAS RAZOES DE IMPUGNAGAO

4. Estabelece o edital que o objeto da presente licitagéo é a escolha da proposta mais vantajosa
para Contratagcdo, sob a forma de execugdo indireta, no regime de empreitada por pre¢o
unitario, de empresa especializada para a prestacdo dos servi¢cos continuados de
vigildncia hibrida com postos de vigildncia organica armada e desarmada, motorizada e
ndo motorizada e fornecimento de sistemas eletrénicos de vigildncia, incluindo
monitoramento por pessoal devidamente qualificado, a serem executados no Campus
Chapeco e na Reitoria da Universidade Federal da Fronteira Sul — UFFS, conforme
condi¢des, quantidades e exigéncias estabelecidas neste Edital e seus anexos.

5. Deste modo, a Comisséo de licitagao fez a previsdo de compor um unico grupo formado
por 9 itens, conforme tabela abaixo:

GRUPO 01 - CAMPUS CHAPECQ/SC E REITORIA

ITEM

CODIGO DO
ITEM/DESCRICAO

Qrd. de Postos a
Contratar “47

Valer Mensal
Unitario do Posto

Valor Mensal Total
do Posto

Valor do Posre para
30 meses

w“g»

e — (‘4 *B)

“D”=(C*30)

23647 Posto de Vigildncia
Desarmada — 12 (doze) horas
idiurnas, de segunda-feira a
domingo, envolvendo 2 (dois)
profissionais vigilantes em turnos
de 12 (doze) x 36 (trinta e seis)
horas — Campus Chapeco/SC.

R$ 9.324.96

R$ 9.324.96

R$ 279.748.80

123957
Armada - 12
moturnas. de segunda-feira a
domingo, envolvendo 2 (dois)
profissionais vigilantes em turnos
de 12 (doze) x 36 (trinta e seis)
horas — Campus Chapeco/SC.

Posto de  Vigilancia
(doze) horas

R$ 10.866,94

R$ 21.733.88

R$ 652.016.40
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23647 -Posto de  Vigilancia
Desarmada Motorizada — 12
(doze) horas diurmas, de segunda-
feira a domingo, envolvendo 2

. . . .. RS 10.951,55 R$ 10.951,55 R% 328.546.50

(dois) profissionais vigilantes em

turnos de 12 (doze) x 36 (trinta e

seis) horas - Campus

Chapeco/SC.

23057  -Posto de  Vigilaneia

Armada Motorizada — 12 (doze)

horas moturnas, de segunda-feira a

domingo, envolvendo 2 (dois) R$ 12.493,53 R$ 12.493.53 R$ 374.805,90

profissionais vigilantes em turnos
de 12 (doze) x 36 (trinta e seis)
horas — Campus Chapeco/SC.

23809 Operador de Monitoramento
Diurno (Monitor de Acesso) — 12
(doze) horas diurnas, de segunda-
feira a domingo, envolvendo 2
(dois) profissionais em turnos de 6
(seis) x 18 (dezoito) horas —
Campus Chapeco/SC.

R$ 11.883,94

R$11.883.94

R$ 356.518.20

23833 Operador de Monitoramento
Noturno (Monitor de Acesso) — 12
(doze) horas noturnas, de segunda-
feira a domingo, envolvendo 2
(dois) profissionais em tumos de 6
(seis) x 18 (dezoito) horas -
[Campus Chapeco/SC.

RS 12.800,19

RS 12.800.,19

R$ 384.005,70

23647 - Posto de Vigilincia
Desarmada — 12 (doze) horas
diurnas, de segunda-feira a
domingo, envolvendo 2 (dois)
profissionais vigilantes em turnos
de 12 (doze) x 36 (trinta e seis)
horas — Reitoria.

R$ 9.324.96

RS 18.649.92

R$ 559.497.60

23957-Posto de Vigilancia Armada
— 12 (doze) horas noturnas, de
segunda-feira a domingo,
envolvendo 2 (dois) profissionais
vigilantes em turnos de 12 (doze) x
36 (trinta e seis) horas — Reitoria.

14818 SERVICO DE LOCACAO
DE SISTEMA DE ALARME E
MONITORAMENTO POR VIDEO
I[P - VALOR GLOBAL

VALOR TOTAL - GRUPO 1

RS 10.866,94

R$ 47.645,33

R$ 21.733.88

RS 47.645.33

Valor total mensal

(SOMA “C”):

R$ 652.016.40

R$ 1.429.359,90

Valor toral mensal
para 30 meses
(SOMA “D?”)

R$ 167.217,18

R$ 5.016.515,40
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6. Veja que a licitagdo ocorrera no préximo dia 30/05/2019 e sera apresentada por itens com
objetos diferentes, quais sejam: a) prestagdo de méo de obra e b) fornecimento de sistemas
eletronicos de vigilancia e monitoramento

7. Ocorre que a divisdo do objeto em 9 (nove itens) ndo ajuda a buscar a proposta mais
vantajosa para a Administracao Publica, isto porque os objetos se diferem, impossibilitando
que empresas especializadas no fornecimento de méo de obra na area de vigilancia participem
do presente certame, por ndo possuir atestados de capacidade técnica de fornecimento de
equipamentos de tamanha especificidade, como requer o item 8.9.4.

8. Vejamos a transcri¢ao do referido item, em especial o que grifou-se:

8.9.4. Atestado(s) de capacidade técnica profissional, expedido(s) por
pessoa(s) juridica(s) de direito publico ou privado, comprovando que o
profissional acompanhou execugéo de objeto de natureza semelhante ao da
licitagcao(item 9), sem qualquer restricdo na qualidade dos materiais, servigos,
bem como nas condi¢des comerciais, devendo conter o0 nome, 0 enderego e
o telefone de contato do(s) atestante(s), ou qualquer outra forma de que a
Universidade Federal da Fronteira Sul possa valer-se para manter contato
com a(s) empresa(s) declarante(s), acompanhado(s) da(s) respectiva(s)
Certidao(6es) de Acervo Técnico (CAT) do(s) profissional(is) que se
responsabilizaram pela execugdo dos servicos, emitidas pelo CREA da
regido em que foram realizados, comprovando obrigatoriamente, os
seguintes quesitos, em um mesmo atestado ou na somatéria de atestados:

a. Execucdo de servicos de infraestrutura fisica, incluindo rede
subterranea ou rede aérea, cabos metalicos, cabos Opticos,
comunicacao via radio, rack’s e switches.

b. Instalacdo e configuracdo de equipamentos para sala de
monitoramento, contendo pelo menos uma central de controle, servidor
de gravacao, software de gerenciamento, NoBreak monitores Video Wall
e estacao de monitoramento;

c. Instalacdo e configuracao inicial de no minimo 30 cameras IP’s por
contrato;

d. O(s) atestado(s) devera(@ao) comprovar que a empresa presta ou
prestou servicos relativos a instalacdo e manutencao do sistema;

e. Somente serdo aceitos atestados expedidos apds a conclusido do
contrato ou se decorrido, pelo menos, um ano do inicio de sua
execucio, exceto se firmado para ser executado em prazo inferior.
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f. A licitante disponibilizara todas as informacOes necessarias a
comprovagao da legitimidade dos atestados, apresentando, dentre
outros documentos, copia do contrato que deu suporte a contratacio,
endereco atual da contratante e local em que foram prestados os

Servigos.

9. Denota-se que a prestagao de servi¢co a ser contratado é o de seguranga e vigilancia
patrimonial EM CONJUNTO com o monitoramento eletrdnico e alarmes, portanto, faz-se
necessario o parcelamento do objeto em dois grupos distintos. Portanto, um grupo comportaria
os itens 1 a 8, ja que estes tratam-se de servigos especificos de mao de obra qualificada, e o
segundo grupo comportaria as exigéncias do item 9, que prevé a contratagdo do fornecimento de
sistemas eletronicos de vigilancia.

10.Vislumbra-se a necessidade desta divisdo no Instrumento Convocatorio, pois seria injusto
com as empresas licitantes, exigir a execucéo do referido objeto em apenas um grupo, visto que
se trata de servicos diferentes. A juncdo dos itens em um objeto imputa em restricdo ao certame,
bem como, em possivel contratacdo de empresa com pouca expertise em prestacdo de méo de
obra, por exemplo, mas que atende ao fornecimento de sistemas eletrénicos exigidos ou vice-
versa.

11.Veja Senhor Pregoeiro que tal ocorréncia pode gerar inclusive GRAVES PREJUIZOS a
Administracdo Publica, que corre o risco de contratar uma empresa gue ndo consiga atender o
objeto da melhor maneira possivel, deixando a desejar em uma das areas, seja na prestagéo de
servico de médo de obra ou no fornecimento de equipamentos especializado, visto que s&o
servigos completamente distintos.

12.Ademais, proporcionar essa distin¢gdo no objeto, além de aumentar a competitividade, pode
minorar 0 pre¢co para a Administragdo Publica, ja que o aumento da competitividade,
consequentemente aumenta a disputa do certame.

13.Em regra, a Administracdo n&o pode juntar na mesma licitacdo/lote objetos de natureza
distinta, exceto caso tenha justificativa expressa no processo licitatorio.

14.A juncdo de objetos de natureza distinta RESTRINGE o universo de participantes
vilipendiando o principio da competitividade.

15.0bserve 0 que reza o inciso |, § 1° do artigo 3° da Lei 8666/93:

§ 1 0 E vedado aos agentes publicos:
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| — admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagéo, clausulas ou
condicbes que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater
competitivo e estabelecam preferéncias ou distingdes em razdo da
naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra
circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do contrato;

16.Para arrimar sua demanda, abaixo arrolamos algumas decisfes dos Tribunais:

TJISP - LICITACAO - Requisitos — Mandado de seguranga, impetrado por
empresa impedida de participar de procedimento licitatério, ora agravante,
com pretensdo de se suspender os efeitos de pregao licitatério que tem por
objeto dois servicos distintos: o de monitoramento eletrdnico a
distdncia, com instalacdo de equipamentos nas dependéncias das
unidades do Conselho Regional de Saude Norte, e o de vigilancia
patrimonial desarmada; servigos, esses, licitados de forma conjunta —
Hipétese — Circunstancia em que ndo se pode vincular no edital, @ mesma
empresa licitante, a prestacdo de servigos que, malgrado complementares,
sdo totalmente distintos nas suas caracteristicas e na especializagdo que
exigem para o seu desempenho, restringindo, demasiadamente, o numero
de licitantes, contrariando o interesse publico — Ocorréncia — Recurso
provido. (Agravo de instrumento n° 635.534-5/0-00 — S&o Paulo - 4a
Camara de Direito Publico — Relator: Thales do Amaral — 29.03.07 - V.U. -
Voto n° 6.142)

TCU - Acdrdao n° 1.753/2008-Plenario — “9.1.5. oriente os 6rgaos/entidades
integrantes do Sistema Integrado de Administracdo de Servigos Gerais a: | -
absterem-se de licitar servicos de instalacdo, manutencéo ou aluguel de
equipamentos de vigilancia eletrénica (alarmes, circuito fechado de TV,
etc) em conjunto _com _servicos _continuos de vigildncia
armada/desarmada ou de monitoramento eletrénico;”.

TCU - Decisdo 393/94 do Plenario — “firmar o entendimento, de que, em
decorréncia do disposto no art. 3°, §1°, inciso I; art. 8°, § 1° e artigo 15, inciso
IV, todos da Lei n° 8.666/1993, é obrigatoria a admissdo, nas licitacées
para a contratacdo de obras, servicos e compras, e para alienacoes,
onde o objeto for de natureza divisivel, sem prejuizo do conjunto ou
complexo, da adjudicacao por itens e ndo pelo preco global, com vistas
a_propiciar a ampla participacdo dos licitantes que, embora néao
dispondo de capacidade para a execu¢ao, fornecimento ou aquisicdo da
totalidade do objeto, possam, contudo, fazé-lo com referéncia a itens ou
unidades auténomas, devendo as exigéncias de habilitacdo adequarem-
se a essa divisibilidade”.

Sumula n° 247 do TCU - “E obrigatdria a admissdo da adjudicacéo por
item e ndo por preco global, nos editais das licitacbes para a
contratacdo de obras, servicos, compras e alienacdes, cujo objeto seja
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divisivel, desde que ndo haja prejuizo para o conjunto ou complexo ou
perda de economia de escala, tendo em vista o objetivo de propiciar a
ampla_participacdo de licitantes que, embora néo dispondo de
capacidade para a execucdo, fornecimento ou aquisicdo da totalidade
do objeto, possam fazé-lo com relacdo a itens ou unidades autbnomas,
devendo as _exigéncias _de habilitacdo adequar-se _a essa
divisibilidade”.

17.Repetimos, esta unificacdo somente podera ser aceita se existir justificativa plausivel no
processo licitatério conforme orientagéo do TCU:

A aquisicdo de itens diversos em lotes deve estar respaldada em
critérios justificantes.

Representagéo formulada por licitante deu conta de supostas irregularidades
no Pregdo Eletronico, com registro de pregos, n° 65/2011, realizado pelo
Instituto Federal de Educacéo, Ciéncia e Tecnologia do Parané (IFPR), para
futuras aquisi¢bes de conjuntos laboratoriais para 0 campus do Instituto em
Foz do Iguagu/PR. Na etapa processual anterior, houve determinagdo
cautelar ao IFPR de que sobrestasse o certame, ante os indicios de restrigo
a competitividade, tendo em consideragdo a agregacdo de diversos
equipamentos e materiais em lotes, que deveriam ser fornecidos
integralmente pelo licitante vencedor do respectivo lote. Promovida a
audiéncia da pregoeira, foi informado que o objeto da licitagdo ndo se trataria
de um conjunto de pegas avulsas, mas de um conjunto de materiais de
laboratérios, os quais, de acordo com projetos técnicos, seriam
indispensaveis a aplicagdo do ensino em sua forma didatica. Por isso, a
Administragdo manifestou seu interesse em optar pela forma de aquisigio
por lote. Ainda conforme a pregoeira, “para que a Administragao optasse pela
licitacdo por lote, buscou embasamento em um prévio estudo sobre as
necessidades pedagdgicas que instruiram o Termo de Referéncia e o Edital
em consonancia com as necessidades ali apontadas.” O relator, ao analisar
0s argumentos apresentados, registrou que, além do critério logistico
concernente ao recebimento de mais de trezentos itens objeto da licitagéo, “a
diviséo por lotes (...) encontraria respaldo no critério pedagogico, segundo o
qual a auséncia de algum determinado equipamento ou outro material
necessario tornaria inviavel a atividade de aprendizado almejada com o uso
do laboratorio”. Ainda que tal agregacéo tenha juntado, em um mesmo lote,
itens que ndo guardariam total correlagdo em seu processo produtivo,
prosseguiu o relator em seu voto, teria trazido a vantagem de unir todos os
itens imprescindiveis para a perfeita utilizagao laboratorial. Assim, sopesando
as inegaveis vantagens operacionais e pedagdgicas advindas desse
agrupamento em cotejo com a competitividade necesséria ao certame,
entendeu nao haver maculas ao procedimento examinado. Votou, entéo, pela
revogacdo da cautelar anteriormente concedida, bem como pelo
arquivamento do processo, no que foi acompanhado pelo Plenario. Acérdéo
n.° 1167/2012-Plenario, TC 000.431/2012-5, rel. Min. José Jorge, 16.5.2012.
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2. A adjudicacéo por grupo ou lote ndo é, em principio, irregular, devendo a
Administragdo, nesses casos, justificar de forma fundamentada, no
respectivo processo administrativo, a vantagem dessa opgéao.

Em Representagéo relativa a pregdo eletrénico para registro de pregos
conduzido pelo Departamento de Policia Federal — Superintendéncia
Regional na Bahia (SR/DPF/BA), objetivando a aquisi¢do de equipamentos
de uso e de protegdo individual para servidores policiais, a unidade técnica
questionou o critério de julgamento adotado no certame, qual seja o de
menor prego global com a adjudicacdo por lote, em detrimento da
adjudicagao por item. Segundo a unidade técnica, a modelagem adotada
contrariaria a jurisprudéncia do TCU, consolidada na Sumula 247, permitindo
a adjudicagéo de determinados itens a empresa que nao ofereceu a melhor
oferta pelo item, com potencial dano ao erario. Assim, propds a unidade
instrutiva que né@o sejam adquiridos os itens para os quais a respectiva
licitante vencedora n&o tenha apresentado o menor prego, vedando ainda as
adesdes a ata. Ao discordar dessa tese, o relator anotou que o potencial
dano apresentado, se comparado com o montante envolvido na licitagao,
‘ndo justifica, por si sd, a proposta inicial da unidade instrutiva de se
determinar ao érgdo que se abstenha de adquirir esses itens e, ainda,
autorizar adesdes” Explicou que “a existéncia de itens com pregos superiores
aos concorrentes ndo é algo estranho em uma licitagdo por grupamento, com
diversos itens em cada lote”, sendo razoavel que “a empresa vencedora nao
detenha os menores pregos em todos os itens ofertados, como ocorre no
presente caso”. Ainda sobre a proposta da unidade instrutiva, ressaltou que a
‘empresa licitante, ao compor os pregos dos lotes, pode ter trabalhado cada
item com margens variaveis”, de forma que “a retirada de um ou outro item
pode afetar o efetivo interesse da licitante vencedora em ser contratada”. Em
relagdo a alegada afronta @ Sumula 247 do TCU, destacou o condutor do
processo entendimento expresso em julgado de sua relatoria, no sentido de
que “a adjudicag@o por grupo ou lote ndo pode ser tida, em principio, como
irregular (...) a Simula n® 247 do TCU estabelece que as compras devam ser
realizadas por item e ndo por preco global, sempre que ndo haja prejuizo
para o conjunto ou perda da economia de escala’. Nesse sentido, entendeu o
relator que ndo houve a alegada afronta a jurisprudéncia do TCU,
ressaltando que “a interpretacéo da Stimula/TCU 247 n&o pode se restringir a
sua literalidade, quando ela se refere a itens. A partir de uma interpretacéo
sistémica, ha de se entender itens, lotes e grupos”. Por fim, dissentindo da
unidade técnica, propés o relator emitir determinagdo ao érgao para que “se
abstenha de autorizar adesdes a Ata de Registro de Pregos, individualmente,
no que diz respeito aos itens 3, 8, 13, 14 e 15 do Pregéo Eletronico (...), a
menos que o aderente manifeste-se no sentido de contratar a totalidade do
lote”. Adicionalmente, propds “dar ciéncia ao érgéo que, no caso de se licitar
itens agrupados, no processo licitatdrio respectivo deve constar justificativa
da vantagem da escolha, devidamente fundamentada’. O Tribunal, ao
acolher o voto do relator, julgou parcialmente procedente a Representacao.
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Acérdao 5134/2014-Segunda Cémara, TC 015.249/2014-0, relator Ministro
José Jorge, 23.9.2014.

18.Deste modo € possivel perceber que a prestacao e servigo deve ser executada por empresas
distintas, ou que preencham as exigéncias editalicias dos dois grupos, porém, inevitavel sera a
diviséo do objeto em grupos distintos, para que haja o devido respeito aos principios da isonomia
e competitividade.

19.Veja que nas hipoteses de licitagdo com diversidade de servicos, o entendimento dos
Tribunais de Contas tem sido o de que o parcelamento ou nao do objeto da licitagao deve
ser auferido sempre no caso concreto, perquirindo-se essencialmente acerca da
viabilidade técnica e econdmica do parcelamento e da divisibilidade do objeto.

20.No presente caso, fica claro que a Administragdo Publica sera prejudicada, uma vez que,
empresas de terceirizacdo que tenham em seu escopo a execugdo de servicos focados na
prestacdo de m&o de obra qualificada, ndo conseguem atender plenamente ao objeto da
presente licitagdo, vislumbrando-se a necessidade de contratacdo de empresa especifica para o
fornecimento de equipamento de monitoramento mais avangados, portanto, explica-se a
necessidade da diviséo do certame em 2 lotes.

21.A NATUREZA DAS ATIVIDADES LICITADAS IMPEDE A SUA AGLUTINACAO EM UM
UNICO CERTAME, e o Tribunal de Contas do Estado de Séo Paulo ja entendeu que servigos
diversos aos verificados na concorréncia em exame poderiam ser licitados de forma separada.

22.Nao bastassem, os beneficios mencionados, tém-se que o principio da eficiéncia (art. 37,
caput, Constituigdo Federal), é téo importante quanto os demais, e deve também estar na mira
do administrador publico. Ndo raras as hipoteses em que a observancia irrestrita aos principios
da impessoalidade e da ampla concorréncia indicara a diviséo do objeto no maior numero
possivel de lotes. Ao lembrar que o objetivo méximo da contratacdo é o atendimento de uma
necessidade da administragdo da forma mais eficiente, nos termos o art. 3° da Lei 8.666/93.

23. Assim, requer-se pela adequagao do edital com a realizagéo da licitagdo por DOIS itens
distintos.

Il - FRENTE AO EXPOSTO, REQUER-SE:

a) O recebimento da presente impugnacao;

b) Pela revisdo do edital para fins de realizara a licitagdo em dois grupos, conforme
fundamentac&o supra;

c) Sendo negado pedido supracitado, requer-se pela realizacdo da licitagdo
dividida por itens/atividades (vigilancia armada) (vigilancia desarmada), (vigilancia armada
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motorizada), (vigilancia desarmada motorizada), (servigos de locagédo de sistema de alarme e
monitoramneto por video IP);

d) Seja a ora Impugnante devidamente informada sobre a decisdo desta
Administragéo, conforme determina a legislacéo vigente;

Termos em que,

pede deferimento.
THAYSE foonado deovse 580 José/SC, 24 de maio de 2019.
MATIAS MATIAS SILVESTRE

SILVESTRE ~ orosasen
THAYSE MATIAS SILVESTRE
OABI/SC 41.49
SABRINA FARACO ssinado de forma digital por
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SABRINA FARACO BATISTA
BATISTA Dados: 2019.05.27 10:56:31 -03'00"

SABRINA FARACO BATISTA
OAB/SC 27.739

CLAUDIA MARIA DE O. MARQUES
OAB/SC 31.116

PRISCILA THAYSE DA SILVA
OAB/SC 34.314

Fone: (48) 3246-0300 / www.linceseg.com.br / linceseg@linceseg.com.br
Rua Ana Elias Ktretzer. 30 - Bairro Ipiranga — Cep 88111-507 — S&o José - SC



mailto:linceseg@linceseg.com.br

		2019-05-27T10:56:31-0300
	SABRINA FARACO BATISTA


		2019-05-27T11:16:33-0300
	THAYSE MATIAS SILVESTRE




